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DESPACHO/DECISAQ

NILSON LUIZ DA SILVA ARAUJC FRANCO, devidamente qualificado nos autos, ajuizoi 2
presente agdo em desfavor da UNIAG FEDERAL, ESTADO DE MINAS GERAIS E MUMICIPID DE
COIMBRA/MG, pretendendo tutela provisoria de urgéncia para o fornecimente do medicamento LENYEIMA
4MG (LENVATINIBE), que nde ¢ oferecido pelo SUS; no mérito, pugna pela confirmagéo da antecipagio dos
efeitos da tutela.

E o relato do essencial. Decido.

Para que seja concedida a tutela de urgéneia, o art. 300 do CPC/2015 estabelece os seguintes
requisitos cumulativos: (i) probabilidade do direito; (ii) perigo de dano ou o risco ao resuitado Util do processo. €,
ainda, {iii) que ndo haja perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo.

O direito fundamental 4 saide estd reconhecido pela CRFB/1988, nos ariigos §° ¢ 196, como
verdadeiro direito social fundamental do cidaddo:

Art. 8° 880 direites sociais a educacdo, a saude, a alimentagdo, o trabatho, 2 meradis, o fransporie, o
{azer, a seguranga, a previdéncia social, a protegiio a maternidade e a infancia, 2 assisténcia aos desaraparados. na
forma desta Ceonstitaicdo.

Art. 156. A saide ¢ direito de todos o dever do Estado, garantide medianie politicas socials e
econdmicas que visem a redugio do risco de doengs e de outros agravos € ao acesso universal = igualitario as agdes
€ serVigos para sus promogao, protegio ¢ recupersgio.

O constituinte assegurou, com efeito, a satisfagdo desse direitc "mediante politicas sociais
econbmicas que visem a redugdo do risco de doengas e de outros agravos”, bem como o "acesso universal
igualitario &s agdes e servigos para a sua promogdo, protegdo € recuperagio.”

e <]

Dai ndo se depreende, todavia, a existéncia de direito subjetive a fornecimento de todo =
gualquer medicamento/tratamento. Nio se trata de direito absoluto, uma vez que é desarrazoado exigir do Estado
custear todo e quaiquer tratamento de saiide aos cidaddos, sob pena de instaurar uma desordem adminisirativa e
inviabilizar o funcionamento do SUS, ou seja, a protegio do direito a sande, 50b o enfoque particular, ndo pode

cerprometer a sua promogic em dmbit: coletivo, por meio das politicas piiblicas articuladas para ssse fim,

’ Surge d_af a denominada “judicializagio do direito & satde”, impendo de um lado 2 protecic do
nucleo essencial do direito 4 satde e do minimo existencial, e do outro, o respeito ao direito dos demais ususrios do
SUS e ao principio da reserva do possivel.

Be modo a equacionar essa tensdo, a jurisprudéneia dos Triunals Buperiores tem assurnido sspecial
m!ev's, estabeiecendo critérios a serem analisades em cada caso. Primeiramente, deve-se examinar se existe ot ndo
peiitfca publica que abranja 5 prestagdo pleiteada (medicamento incluido nas listas do SUS — RENAME). Havendo
politica publica, o postulante tem direito a0 medicamento. Caso contraric, alguns requisitos devem ser <;5ee1-;rac‘loc
para que o Peder Judicidric assegure sen fornecimentc. o

Nesse contexto, o E. Supremo Tribunal Federal, em sessio plendria de 17/03/2010, no Agravo

Regi}menﬁa! na Suspensdo de Tutela Antecipada 1 751, definiu alguns parameiros pera solugdo Jjudicial dos casos om
que inexistem politica publica adequada: (a) a inexisténcia de tratamento ou maedicamento similar ou ersf;eri';is“
nfenfecxdo graz!litgmente pelo SUS para a doenga ou, ne caso de existéncia, sua utilizagio sém resuitado rgé“ip ; )
paciente ou sua inadeguagic a ele devido a peculiaridades que apresenta; (b} a adequacdo ¢ a n p'd;(‘i: ¥ f‘)
iratamento ou do medicamento pleiicado * cie: o

para a moléstia que acomete o paciente: f ..
o . ] o ) paciente; {c} a aprovacdc
<o medicamento pela ANVISA: ¢ (d) a néo cenfiguracio de tratamento experimental © provagac
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normativo do SUS, conforme se percebe a seguir:

Tema 106: A concessdo dos medicamentos nds incorporados em atos normatives do SUS exige a
presenca cumulativa dos seguintes requisitos: (a) Comprovagiio, por meio de laudo médico fundamentado e
circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, da imprescindibilidade ou necessidade
do medicamento, assim como da ineficicia, para o tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo
SUS; (b) incapacidade financeira de arcar com o custo do medicamento prescrito; {c) existéncia de registro na
ANVISA do medicamento.

Pois bem. A parte autora apresentou relatério médico indicando ser portadora de cirrose hepética e
carcinoma hepatocelular infiltrativa com invasdo tumoral da veia porta (estiagio B2L2 2), necessitando de
quimioterapia sistémica com o medicamento LENVIMA 4MG (LENVATINIBE), pois 2 doenga oncologica ¢
avangada e 0 ndio uso da referida droga implica progressdo da doenga oncolégica, com risco de morte (evento 1 -
comp6).

Conforme consta no relatério médico, ja foram usados outros medicamentos disponiveis no SUS para
controle da doenga hepitica de base, ndo tendo tido o resuitado esperado em relagdo a resposta terapéutica que o
medicamento solicitado apresenta.

Destaco que o referido medicamento, embora ndo esteja incluido no SUS, possui registro na Anvisa
sob o nimero 1257600270043 (processo n. 25351.174176/2018-85), ndo se tratando de medicamento/tratamento
experimental.

A parte autora também demonstrou nos autos a sua irnpossibilidade financeira de arcar com o elevado
custo do medicamento, j& que possui renda mensal de R$ 1.419,52 (evento 1 - comp7 - pag.8) e a caixa
do medicamento com 30 comprimidos custa em média RS 5.500,00 (evento 1 - comp8).

Tenho assim que os requisitos apontados na orientacdo jurisprudencial das instincias recursais
superiores visando o fornecimentc de farmacos se aplicam & hipétese dos autos, de modo que identifico, pelo
menos por ora, elementos que evidenciam a probabilidade do direito.

QOutrossim, também se verifica a presenga de perigo de dano a justificar a concessdc da tutela
proviséria de urgéncia, em razio do risco de morte apontado no relatério médico apresentado.

Em que pese o risco da irreversibilidade, dada a natureza consumivel do bem da vida vindicado,
tenho claro que o sopesamento entre 0s interesses econdmicos do Estado e a salvaguarda do estado de satde do
cidaddo, este Gltimo merece ser privilegiado.

No que tange ao direcionamento do cumprimento da decis3o, o Supremo Tribunal Federal, quando do
julgamente do Leading Case 855.178 (Tema 793), pelo rito da repercussdo geral, firmou a tese de que: “Os entes
da federagdo, em decorréncia da competéncia comum, sdo solidariamente responsdveis nas demandas
prestacionais na drea da saide, e diante dos critérios constitucionais de descentralizagdo e hierarquizagdo,
compete 4 cutoridade judicial direcionar o cumpriments conforme as regras de repartigdo de competéncias e
determinar o ressarcimento a guem suportou o onus financeiro.”

. O julgamento do RE 855.178/SE (TEMA 753) reafirma a responsabilidade comum da Unifdo, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios na drea de saude (art. 23, II, da CRFB/1988) ¢ soluciona a questéo de
eventual ressarcimento entre os obrigados, que poderdo ser reembolsados em procedimento proprio, desde que
comprovado o cumprimento da obrigagdo. Ou seja, aquele que cumprir a obrigago dever ressarcir o ente que seria
o responsével pelo ressarcimento segundo as regras de reparticdo de competéncia.

No caso em exame, o medicamento requerido ndo vem sendo disponibilizado no Sistema Unico de
Saiide, razdo pela qual o ressarcimento da obrigagio deve ser suportado pela Unido Federal, ja que incumbe ao
Ministério da Satde incorporar, excluir ou alterar protocolo clinico de diretriz terapéutica.

Ante o exposto, DEFIRO a tutela provisoria de urgéncia, determinando aos réus Unido Federal,
Estado de Minas Gerais e Municipio de Coimbra/MG, em solidariedade direta, o fornecimento mensal a parte
autora do medicamento LENVIMA 4MG (LENVATINIBE), na quantidade contida no receiturio médico
apresentado (evento 1 - comp6 - pag. 11), o que deve ser comprevado nos autos ne praze de 10 dias, cabendo a
Unifio Federal ressarcir os demais entes, caso estes cumpram a decisgo.

CITEM-SE as rés.

PAUTE-SE PERICIA MEDICA com urgéncia, devendo a parte autora comparecer no dia da pericia
com o maior nimero possivel de documentag3o médica que retrate o seu atual estado de saude. O(A) médico(a)
perito(a) devera esclarecer, de forma fundamentada:

(1) qual o quadro clinico apresentado pelo(a) peniciando(a);

(2) qual o nome e CID da doenga apresentada pelo(a) periciando(a);

(3) diante do quadro clinico do(a) periciando{(a}, qual ¢ tratamento/medicamento recornendado;
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(4) se ofs) medicamento(s)/ insumo(s)/tratamento(s) requerido(s) .LENVIMA 4MG - é(sd0)
imprescindivel(is) para 0 tratamento da doenga que acomete a parie autora;

(5)seo medicamento(s)/insumo(s)/tratamenm(s) requerido(s) €(sd0) fornecido pelo SUS;

(6) se ha medicamemo(s)/insumo(s)/tratamento(s) similar(es) no SUS para a doenca da parte autora e,
caso afirmativo, especificar quais sdo esses medicamentos e qual o© resultado/eficacia  desse
medicamento/tratamento similar;

(7) se ha literatura médica acerca de outro(s) medicamento(s)/tratamcnto(s)/insumo(s) similar(es)
ao(s) requerido(s);

(8) se o(s) medicamento(s)/insumo(s) possui(em) indicagdo na bula para o tratamento da doenga da
parte autora ou O uso para a doenga da parte autora & off ‘label;

(9) se ha risco iminente de morte ¢ de substancial agravamento da doenga e se o(s)
medicamento(s)/insumo(s)/tratamento(s) requerido(s) é 0 fnico disponivel para evitar isso;

(10)  outros esclarecimentos ~ a  justificar  ou ndio o fornecimento  do(s)
medicamento(s)/insumo(s)/tratamento(s) pleiteado(s).

INTIME-SE a parte autora para apresentar prontudrios e receitas médicas comprovando o uso € a
ineficacia dos medicamentos disponiveis no SUS para 0 tratamento de sua doenga. Prazo: 10 dias.

Outrossim, aeguindo a Recomendagio CNJ n. 146, de 28 de novembro de 2023, que prevé estratégias
para o cumprimento adequado das decises judiciais nas demandas de saide piblica, DETERMINO a intimagao
das parte rés para apresentarem, caso haja, ata de registro de prego para aquisi¢ao do medicamento pleiteado
(LENVIMA 4MG). Prazo: 10 dias.

Intimem-se as partes. Cumpra-se com urgéncia.

Vigosa/MG, data da assinatura eletronica.

Documento eietrdnico assinado por RAFAEL ARAUJO TORRES, Juiz Federal Substituto, na forma do artigo 1°, inciso 1l, da Lei 11419, de 19
de dezembro de 2006. A conferéncia da autenticidade  do  documento ostd  disponivel no  enderego eletrdnico
htps://eprocl gxrf6.jus.br/eproc/cxtemo_commlador.php?acwcons\ﬂm__ icidade_do medi o preenchimento do codigo verificador
3800002547896 e do codigo CRC c6da5752.
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